¢ DERECHO DE LOS PADRES O DERECHO DEL NINO?

Es corriente aceptar que los padres deben sereguiitidan la educaciéon de sus hijos.
Y asi lo establecen tanto normativas internacienatamo nuestra Constitucion. Pero
ese derecho esta subordinado a un objetivo: elmbarr el desarrollo del nifio hasta
que adquiera la suficiente autonomia moral coma gecidir por si mismo.

Kohlberg ha analizado como la conciencia moralmaita del individuo se desarrolla a
través de una serie de etapas. Estas van debééet@nomia moratjue caracteriza la

infancia, en la que el nifio solo es capaz de refgroa estimulos del tipo premio—
castigo, hasta lautonomia moralen la que el adulto puede tomar decisiones desde
principios éticos alcanzados con su racionalidado o todos llegan a este ultimo
estadio. Muchas personas quedan enquistadas edosstatermedios, con sus
conciencias subordinadas a individuos o gruposhamelogrado imponerse, coartando
su desarrollo autbnomo en un momento de sus vidas.

Para que la persona pueda construingtonomia moraks preciso que la sociedad
haga posible la adecuada formacién de su mentelaeidn a dos elementos que Kant
diferenciaba: ekaber o conocimiento verificable por todos (ciencia)ayreencia, o
convencimiento personal no verificable. Las instines estatales y la escuela publica
en particular, han de velar por una transmisiéri €lel saber librandolo de
supersticiones o dogmas que traten de oponérssie,cano hacer posible el
conocimiento pluralde las creencigsevitando tanto censuras como privilegios
discriminatorios a creencias concretas, a fin denjie que cada individuo resuelva,
desde su capacidad critica, su opcion personal.

La tutela de los padres en ese proceso no tiewesetitido que la de amparar esa
construccion de su moral autdnoma, evitando quetéaferencia de terceros impongan
creencias al nifio o le impidan conocer argumentespgrmitan su libre eleccién. Lo
triste es comprobar que, en muchos casos, la tsgetmntiende torcidamente y son los
propios padres los que imponen al nifio sus progi@sncias impidiéndole conocer
argumentos contrarios a ellas. Los derechos deb @ subordinan asi a un
malentendido derecho de los padres que transfosmnéutela en una especie de derecho
de pernada sobre la mente de sus hijos. Tal suxed&lo los padres inscriben al nifio
en clase de religion en la escuela, donde la engafide dogmas no admite
discrepancias. Ese proceder solo puede entendposeel temor que sienten a que
argumentos opuestos puedan superar a los propigaelles empuja a sumergir al nifio
en su ignorancia. Ya ignorancia es la antitesis de la razon de seladescuela

Lo mas tragico es que nuestro sistema educativeagpe esta atrocidad al permitir
unas clases de religion en la escuela en las quepsae la censura.

La razon parece gritar entonces a la concienciasde padres jmenos derechos y mas
deberes!

Jesus Espasandin.



