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Fundamentos de la laicidad politica

Dr. Joan-Francesc Pont Clemente

1.- Lahigtoria explica d ocuentemente |os conflictos del presente. Lalglesia Catdlica Romana [ICR]
era la verdadera propietaria de la Peninsula Ibérica hasta comienzos dd siglo XIX, cuando
empiezan a dar fruto las Luces. Fue imprescindible proceder a la desamortizacion de los bienes
eclesidgticos. Tanto en Espafia como en Portuga hubo que combatir contra €l clero para establ ecer
una ingtitucion tan imprescindible como @ Regigtro civil. La Condtitucion de 1812 que Senta las
bases de la construccidn politica de Espafia reconoce todavia como Unica religion la catdlica
romanga, |0 que no impedira su derogacion en diversas ocasiones por € absolutismo de Fernando
VII, con la ayuda de los llamados cien mil hijos de San Luis. Sdlo como resultado de la
Revolucion Gloriosa de 1868, la Constitucion de 1869 separa la Iglesia Catdlica Romana del
Egtado y durante un breve periodo de tiempo se legidara sobre € matrimonio civil y sobre los
cementerios civiles. Todo dlo, tras la efimera Primera Republica de 1873, findizara abruptamente
en 1876.

Desde entonces y hasta 1931, € progreso socid y politico de Espafia requerird de un fuerte
activismo laico: lacreacion delalnstitucion Libre de Ensefianza por Francisco Giner de los Riosy

tantos otros profesores librepensadores y francmasones, en muchos casos, apartados de sus



cétedras, la defensa de la Escuela Moderna de Francisco Ferrer, quien acabara su vida ante un
peloton de fusilamiento por haber Sdo un apostol dd librepensamiento; vy los esfuerzos de
secularizacion de una Espaia andfabeta, crédula y obediente a los curas que se tradujeron en
llamadas a la transgresion de las normas —como la prohibicion de comer carne los viernes de
cuaresma-.

2.- La Conditucion republicana de 1931 es d primer instrumento juridico de primer orden en
Espafia que ofrece un cauce de convivencia laica. Epafia dgja de ser oficiamente catdlica, como
dira d Sr. Azafia en un discurso mil veces md interpretado por los clericaes. La Republica
generdizara la educacion primariay creara més escuelas en pocos afios que en toda la historia de
Espafia. Algunas medidas de restriccion de las actividades de la ICR -perfectamente

razonables en agudl momento histérico- produciran laenemistad catdlica haciala Republica

3.- El golpe militar de 1936 y la larga dictadura franquista anestesiaran la libertad de conciencia de
los espafioles hasta que la transicidn politica que sigue a la muerte del Gra. Franco conduce a la
aprobacion de la Constitucion de 1978.

4.- En materia de relaciones entre € Estado y la viga Iglesa monopolista del neciona- catolicismo,
la ICR ha cedido lo menos posible su protagonismo y ha impuesto a Reino de Espaia la
consderacion de la primera como sujeto del derecho internaciona y no como ordinaria confesiéon
religiosa Es la ICR la que fuerza hasta € extremo sus privilegios, que consdera nacidos de un
pretendido derecho divino, y rechaza su incardinacion en € Estado congtitucional, como cuaquier
otra empresa humana. No es 16gico ni conveniente, en ningln caso, seguir aceptando este estado de
COSsas.

Dos redidades muy didintas, la religion dominantey la agricultura, Son muy anteriores ala exisencia
del Estado, que solo empieza a nacer en laredidad organizativay en la conciencia socid a partir de
la guerra del francés y de la Congtitucion de Cédiz de 1812. Por eso € poder sobrelasamasy €

poder sobre la tierra han sido durante dos sSglos los principales enemigos del Estado y de la
creacion 'y desarrollo de un verdadero poder laico d servicio de los ciudadanos libres. Esta duaidad

2



se transformard en divison dvil entre blancos, apostélicos o serviles, de un lado, y negros,
liberales o, findmente rojos, de otro.

Catolicos y terratenientes han sumado sus esfuerzos para que Espafia no degjara de ser un territorio
como los Estados Pontificios' o como Iran, paises gobernados por sus lideres religiosos, con
preeminencia de la religion sobre las leyes civiles y con sujecion de los stbditos, privados de la
dignidad de ciudadanos.

La ICR ha de s, definitivamente, nacionalizada mediante la denuncia del Concordato - con la
supresion de las respectivas embgjadas - y la inscripcion de la propia ICR en d registro de
confesiones. El articulo 16 de la Congtitucion espafiola garantiza la libertad ideolégica, religiosay de
culto de los individuos y las comunidades y establece que ninguna confesion tendra carécter estatal.
No obstante, prevé que los poderes publicos tendran en cuenta las creencias religiosas de la
sociedad espafiolay mantendrén las consiguientes relaciones de cooperacion con la lglesia Catdlica
y las demés confesiones. De esta mencion a la cooperacion con las confesones y de la
excepciondidad de que se nombre en la Congtitucidn alalCR ha querido derivarse todala doctrina
de mantenimiento de los privilegios catdlicos. En mi opinion, € citado articulo 16 de la Congtitucidn
no requiere una inmediata reforma, basta con entender que <e refiere a una redidad sociologica 'y
que se cumple, perfectamente, sometiendo ala ICR d derecho comUn de religiones. La pervivencia
del Concordato” es una afrenta alalaicidad y una provocacion insostenible contra la diversidad de

creencias de la sociedad espariola

5.- Edte creo que es @ camino: someter lareligion a Derecho, reconocer su existencia parafijar sus
limites y reducirla d ambito de la privacidad, es decir, a la esfera de las creencias persondes,
individuales o colectivas. ¢Libertad de culto? Desde luego, aunque formulada en plurd como
libertad de cultos, un vigjo principio libera odiado por los catdlicos, d que solo acuden de vez en

! Garibaldi aborrecia, |6gicamente, la corte vaticana a la que presentaba ante el mundo como un cenagal

pestilente, una cloaca de ignominias, un antro de hipocritas y charlatanes, un cubil de zorrosy de cocodrilos
[PALEOLOGO, Mauricio: Cavour, Plutarco, Madrid, 1930, pag. 263].

% A los catolicos romanos se les deberia caer lacarade vergiienzasolo al recordar que los concordatos vigentes,
aunque reformados, de la Santa Sede con Alemania, Italiay Espafiafueron firmados, respectivamente, por Hitler,
Mussolini y Franco.



cuando s reaccionan contra cuadquier timido intento de recortar sus privilegios, como € de ocupar

las calles abusivamente en la semana que corresponde ala primeralunallena de primavera

No hemos conseguido en Espafia todavia una red separacion entre las iglesas y € Estado,

asignatura pendiente en la que llevamos un retraso secular ala 12 enmienda de la Congtitucion de los
Estados Unidos de América de 15 de diciembre de 1791 y a la Ley francesa de 1905, cuyo
centenario conmemoramos durante este coloquio. En este Ultimo instrumento se reconoce lalibertad
de conciencia, se declara que "d Estado no reconoce ni paga ni subvenciona ningin culto" y se
equiparan todas las confesiones como asociaciones privadas de Derecho com(n®. La Ley de 1905
no es un acontecimiento exclusvamente francés, es d nacimiento de una opcidn politica con
vocacion de universdidad. La laicidad se ataca desde fuera e incluso desde € interior de Francia
como un invento exclusivamente francés. D§enme que les diga como espafiol € agradecimiento que
todos los hombres y mujeres de buena voluntad deben sentir hacia Franciapor elo. Lalaicidad et
en d corazén de cuaquier sociedad que aspire alalibertad.

6.- Es muy censurable, en mi opinion, lainterpretacion que hasta ahora se ha hecho de articulo 27.3
de la Congtitucidn espaiola, seglin @ cud 1os poderes publicos garantizan € derecho que asiste
a los padres para que sus hijos reciban la formacion religiosa y moral que esté de acuerdo
con sus propias convicciones. En efecto, en ningln lugar se dice que la garantia del derecho
descrito implique laincdlusidn en los itinerarios escolares de una asignatura de religion, impartida por
profesores nombrados por las confesiones respectivas y financiados por € Estado. Esta solo es la
slucién que ha interesado a la ICR y que ella ha impuesto®. La generdizacion de este modelo
implicaria la contratacion de profesores de todas las religiones y, desde luego, de la laicidad como
una opcidn mas, lo que comportaria una segregacion del espacio publico educativo verdaderamente

enervante de la unidad de la republica’. La formacion religiosa pertenece a las iglesias y se

® Cfr. LLAMAZARES, Dionisio: Derecho de la libertad de conciencia, Civitas, Madrid, 1997; Vol. I, pags. 95-

9.

* Paralaposicion de defensa de los privilegios de lalCR bajo lajustificacion de suespecificidad histéricay de

una interpretacion extensiva del principio de cooperacion del articulo 16.3 de la Constitucion, vid. OLLERO,
Andrés: Espafia, ¢un Estado laico?, Civitas, Madrid, 2005.

° Entiendo por republica la organizacién politica de una comunidad mediante un régimen democrético en el que
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garantiza € derecho a recibirla mediante la oportunidad de que cada confesién mantenga centros
abiertos d publico. Laformacion mord estarea, en primer lugar, delarepublica, cuyo compromiso
de libertad exige que defienda la autonomia mora de cada ciudadano; y, en segundo lugar, es co-
responsabilidad de las religiones y de las demés concepciones ideoldgicas, en la medida en que
respeten € principio fundamenta de autonomia, que deriva de la congtituciondizacion de la libertad
como uno de los vaores superiores del ordenamiento juridico, en @ aticulo 1°1 de la Cata

Magna.

Condtituye, pues, una exigencia insodayable de la laicidad que la rdigion sea expulsada dd Sstema
educetivo financiado con dinero de los contribuyentes, para halar acomodo en las ingtituciones

propias de cada confesion.

Ahora bien, s perddtiera d Estado en la concesion a los intereses particulares de lasreigiones de
eda parcda del espacio publico, corresponderia en judticiaa la laicidad —entendida como
opcion filosdfica- una parte aicuota del mismo, en pie de igualdad con las demés creencias’. Pero
ingsto, creo que a Nosotros nos compete, sobre todo, la defensa de la republica como un ambito

de igualdad entre los ciudadanos. Volveré sobre estetemaad finad de mi intervencion.

7.- Condituye un eror muy importante defender lisa y llanamente que las religiones han de
desarrollarse libremente sin interferencias del poder politico. No es esto 1o que nos ensefia la
higoria. En primer lugar, porque la religion , como ya he sefidado, ha utilizado a menudo la fuerza
de las armas para imponerse sobre determinados territorios con vocacion exclusvay exduyente. Y
en segundo lugar, sobre todo, porque han tenido que ser las leyes civiles las que han ido cercenando
poco a poco & poder de las religiones [establecimiento del registro civil’, desamortizacion de los

imperen los principios de libertad, igualdad y fraternidad que constituyen el legado politico de la revolucion
francesa.

® Paraunavision del principio de igualdad entre las distintas confesiones religiosas y |as opciones ideol 6gicas
y filostficas no confesionales, vid. BARRERO ORTEGA, Abraham: “El Estado y las iglesias en Espafid’, en
Claves de razon préctica, 2005, n° 151, p4gs. 64-70.

" El matrimonio deberia ser civil paratodos sin excepcion, sin perjuicio de cada uno lo celebre o 1o solemnice a

su manera. Los privilegios de la ICR en esta materia siguen siendo inaceptables. La sentencia del Tribunal
Supremo de 27 de junio de 2002 ha venido a recortarlos, en parte, al negar automatismo alaejecucion civil delas
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bienes eclesagticos, expulsdn de ciertas Ordenes rdigiosas, defensa de la libertad de la ciencia
contra € monopolio de la teologia..] y este cercenamiento ha sdo considerado como una
necesidad para d progreso. Lareligion sin control, duefia de dmas'y cuerpos, es un pdigro cierto
para lalibertad. En particular, las llamadas rdligiones del Libro encierran eta terrible potencididad
de reducir alas personas ala condicion de siervos, porque atribuyen una autoridad agobiante sobre
sus fieles alos pastores ddl rebafio. Tanto la divison de la sociedad en rebarios, en comunidades,
como € despotismo levitico son dementos contrarios a la ciudadania libre de larepublica. No nos
engafiemos, la libertad ha de imponerse atodos, incluso a aquéllos que se empefian en no e libres.
La educacion, por gemplo, mucho més que un derecho, que o es, es un deber y por dlo las leyes
prohiben alos padres que no permitan a sus hijos asdtir alaescuda S unardigion se convierte en
obstaculo a esta extensgon universal del sstema educativo ha de impedirsele por todos los medios
gue persga en su empefio. S una religion o un grupo rdigioso busca adeptos que ingresen en

conventos u otros colectivos cerrados entre menores de edad, la dignidad ciudadana exige evitarlo
eficazmente.

S las libertades civiles —conjugacion arménica de derechos y deberes- entran en conflicto con las
religiones, es un imperativo democréatico preservar la supremacia de la sociedad organizada sobre
las comunidades especificas de creyentes. La defensa naif de la libertad rdligiosa como unalibertad
ilimitada es profundamente contraria a laidea misma de la libertad. SAlo puede sobrevivir la liberted
mediante la vigilancia sobre los enemigos de la libertad. Por este motivo, las religiones han de ser
vigiladas.

1.- Si lalaicidad es —como he escrito en otro lugar®- |a dimension espiritud de la ciudadania

republicana, puede resultar Util proseguir laindagacidn sobre las consecuencias practicas dd modelo

sentencias candnicas. Este automatismo no nacia del ordenamiento juridico, y esto es lo importante, sino de una
jurisprudencia complaciente con lajurisdiccion eclesiastica.

® Cfr. PONT CLEMENTE, JF.: “Laicitat i replblica’ en Espai de Llibertat, 2000, n° 17, pags. 25-26.



de sujecion de las reigiones d Derecho descrito d iniciar esta presentacion y sobre las formas
mediante las cuaes diversas creencias que afirman cada una ser verdadera'y Unica pueden llegar a

compartir arménicamente un MiSMO espacio.

La laicidad tiene la vocacion de ser un vaor universa, consustancid a la idea misma de que no
exidirapaz en @ planeta hasta que todos sus habitantes hayan a canzado la condicion de ciudadanos
y gocen con plenitud de los derechos humanos. ¢Una vision eurocéntrica? Quizas, si. Como primero
fue Thomas Paine, nacido en & condado de Norfolk en 1737 e hijo de un artesano fabricante de
corsés, quien hubo de escribir en 1791 y 1792 su obra Rights of Man®, dedicandosela a George
Washington, para iluminar toda la evolucion politica posterior, Tiempo hubo, es verdad, en que los
esparioles derrados a nuestras caenas considerabamos extranjer os |os derechos humanos. Todos
los paises que se han opuesto alas libertades civiles en nombre de su tradicion cultura lo han hecho
parapreservar € poder de las castas dominantes. No hay, en mi opinidn, excusa que vaga

La Fundacion Francisco Ferrer, creada en Barcelona € 31 de diciembre de 1987, haimpulsado y
forma parte integrante dd movimiento laico y progresista (coordinadora de asociaciones y
entidades de educacion en @ tiempo libre) desde hace seis afios y de la liga por la laicidad

(sindicatos, asociaciones de padres, movimientos de renovacion pedagdgica y obediencias
masonicas), creada € 13 de octubre de 2003. No le afiadimos una preposicion y un pais porque
tanto é movimiento como laliga son, por esencia, universales. Trabgan en buena medida, es cierto,
en o desde Cataufia, pero estan abiertos a establecimiento de lazos fraternales con gentes ddl resto
de Espafia, del continente y ddl mundo. No por casudidad, dos de los primeros miembros del

comité de honor de la Fundacidn Ferrer fueron belgas y uno de dlos es hoy € acade de Brusdlas.
Lalaicidad estd en € nlcleo del ge drededor del cud deberia girar la construccion globa de un

mundo mejor™®.

3.- Lalacidad es, en primer lugar, separacion entre lasiglesiasy € Estado; pero es también, como
he tratado de sogtener, sometimiento de las religiones d Derecho y vigilancia de las religiones para
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evitar los peligros que suponen para la republica; y es, por Gltimo, aunque no menos importante, €
ambiente intelectua propicio parad desarrollo pleno de los ciudadancs libres, incluyendo € respeto
a sus creencias, convicciones'y cultos. Solo en lalaicidad lareigion se hace digna de consderacion

a convertirse en una verdadera opcion librey dejar de ser unaimposicion cultural™.

Laicidad y reigion son compatibles sea cud sea d dgnificado que se defienda de laicidad. La
laicidad como atributo de una ciudadania libre, como una ética civil compartida, es € medio en €

que pueden florecer las creencias y convivir entre dlas. La laicidad como humanismo —d libre
pensamiento- es, de dgun modo, una creencia, una conviccion, mas exactamente, y, por supuesto,
esta abierta a compartir su espacio con € de las otras opciones. Son las religiones, Ssn embargo, las
gue, a menudo, se oponen alalaicidad en cuaesquiera de sus modalidades. Las religiones no han
perdido su fundamentacion teista, que las impele aimponerse como creencia Unica'y excluyente y/o
a una confuson permanente entre lo rdigioso y o secular, que lleva a dictar no criterios mordes (o
reglas de conducta individudes) sno verdaderas normas juridicas imperativas impuestas
coactivamente (en la forma de vedtir, en los trabgos para @ sexo femenino, en la condena del

adulterio™, en la proscripcion de la eutanasia compasiva, en la prohibicién a los abogados de que
addan a sus clientes en maeria de divorcio, en la reciente campaia contra la reforma del

matrimonio, ...)".

Latenson entre laicidad y religion hala su origenen € celo de las castas sacerdotal es por preservar
el imperio divino sobre los seres humanos, en laresstencia de las religiones a aceptar, precisamente,

su sujecion d Derecho.

Y Como escribia FICHTE, J.B. alos principes europeos en 1793 [Reivindicacién de la libertad de pensamiento

y otros escritos politicos, Tecnos, Madrid, 1986, pag. 47]: Solo los que tienen verdadera confianza y verdadero
respeto por vosotros os aconsejan difundir lailustracién a vuestro alrededor.

'? Resultan terribles |as noticias sobre lapidaciones por adulterio en diversos paises del mundo. En Espaiia €l

asunto siempre fue menos grave, porque aungue €l adulterio era delito durante el franquismo, eraun delito que
cometian hasta los ministros y las marquesas [Ana ROMERO: Historia de Carmen, Planeta, Barcelona, 2002,
pégs. 39-58]. Lasreligiones del Libro siempre han tenido una especial mania persecutoria hacialo que ocurreenla
privacidad de |a al coba.

®* Hastaen el divertido, si no fuera patético, procedimiento que deberian seguir los catdlicos para la obtencién

de pruebas de semen de varones casados, segun lei hace muchos afios, aunque no puedo recordar la cita exacta.
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4.- A pesar de la gran potencididad de la laicidad para ser € medio acogedor de lalibertad de
creencias, N0 puede dgar de notarse la incompatibilidad manifiesta entre la laicidad y las
manifestaciones més radicaes de la rdigion. No sdlo porque € extremismo rdigioso tiende a la
supresion del pluraismo cuando tiene ocasidn de hacerlo, que también, sino, sobre todo, porque en
lareligion ultraortodoxa se aniquilalalibertad de concienciad ser subgtituida la autonomiamora de
cada individuo por la decision de un tercero (sacerdote, gurtl o hechicero) que decide sobre todo lo
divino y lo humano. Esta muerte del hombre a manos de los eshirros de un dios es profundamente
anti-humanay, desde luego, radicamente anti-laica

Quienes piden hoy respeto por las religiones en nombre de la convivencia democrética—y acusan a
los militantes laicos de anticlericdes  deberian recordar que las religiones no se han ganado,
precisamente, ese respeto en la historia, d haber Sdo en su gran mayoria un ingrumento de
dominacion. Reivindico, por tanto, @ sgnificado y € vaor de anticlericalismo- no violento, pero
firme-'* contratodos los clericalismos, contra todas las invasiones de la reptblica por las religiones,
desde laimposicion de la religion en las escudas hasta la obligatoriedad del velo idamico, desde la
tolerancia hacia la ablacion del clitoris hasta la compresion “fraternd’ con € terrorismo etarra o la
condescendencia con la fatwa contra Salman Rushdie fal fin y al cabo, un blasfemo]™. No
olvidemos que la repiblica —€l estado democrético contemporaneo- ha tenido que construirse
contralardigion, porque éta era e principa enemigo del progreso [el liberalismo es pecado]. No
olvidemos, tampoco, que las dictaduras han compartido mesa y mantel con las religiones, o que
incluye, entre innumerables gemplos, @ naciond-catolicismo de Franco, € sdario estatal de los

curas catdlicos en la Poloniacomunistay € régimen taiban afgano.

4 Cfr. PONT, JF.: “Reivindicacié de |’ anticlericalisme’ aEspai de Llibertat, 1997, n° 6, pags. 7-10.
> Circulo de Lectores (del grupo alemén Bertelsmann) se atrevi a publicar en 1989, en castellano y en cataldn,
Los versos satanicos de S. RUSHDIE, y también lo hicieron Mondadori en italiano, Uitgeverig en holandés,
Artikel 19 Verlag en aleman, Viking (del Penguin group) en inglés, etc., en una prueba de como la defensa
universal de la causa de la libertad de conciencia requiere la complicidad o la alianza de los grandes grupos de
comunicacion.



5.- La teologia de la liberacion es un oximoron porque en nombre de cuaquier teos/dios se ha
mantenido a la gente en laiignorancia'y la supersticion como siervos de los poderosos. Las armasy
el confesonario han sdo diadosfidesy permanentes'y la excepcion (los curas negros en la primera
mitad dd XIX, los curas rojos en los afios sesenta y setenta, por poner dos gemplos
caracterigticamente espafiol es, aunque en ambos casos resultara perceptible lainfluencia francesa), a
lo sumo viene a confirmar la regla™. La liberacién no viene de Diog/dios, Sho que nace en € ser
humano. Incluso cuando la emancipacion ha requerido o puede requerir una revolucion, € peor

enemigo de lamisma serdn los dioses y, sobre todo, quienes digan hablar en su nombre™,

6.- Detengdmonos por un momento en @ Idam. Mabela tiene dos mezquitas importantes
financiadas por Arabia Saudi y a nadie le parece ma porque d turismo de los amos dd petréleo
dgja notables dividendos a la ciudad. Premia de Mar y otras poblaciones espafiolas, por €
contrario, han vivido recientemente un deleznable movimiento racista contra la congtruccion de
pequefias mezquitas. Quienes se oponen a las mezquitas lo hacen con argumentos tipicamente
xendfobos [moros a vuestra tierra] y con agunas variantes locales pintorescas [si la mezquita no
pareciera por fuera una mezquita seria aceptable, pero esintolerable que resulte visible para
todos]. Quienes gpoyan la congtruccidn de la mezquita se basan en lalegdidad [han comprado un
terreno y no hay objecion urbanistica] o en la libertad de cultos. Estoy en total desacuerdo con
los anti-mezquita, y, por tanto, a favor de que se construya, pero e cuesta trabgjo extender un
cheque en blanco a los partidarios. No creo que a la sociedad politica le deba degjar indiferente la
exigencia de cuaquier mezquita, de cudquier sinagoga o de cuaquier templo cristiano. Resultaria
suicida cerrar los 0jos ante la proliferacion de centros religiosos que, potencia mente, pueden atentar
contra la convivencia en libertad y contra d gercicio completo de la ciudadania. En particular, para

mi, no resulta admisible cudquier Idam, sno sdlo un Idam incardinado en € Estado de Derecho en

** No puedo evitar sentir mas simpatia por los curas liberales que frecuentaban las logias masonicas, eran

ilustrados y constitucionalistas, que por los curas comunistas, enmarafados, aun de buena fe, en un
hegelianismo totalitario profundamente divino, quizés, pero profundamente lgjano, también, de la mayoria de
edad del hombre.
" Cfr. SAVATER, Fernando [“El Cantar de los Cantares’, en EL PAIS, 28 de mayo de 1987]: esimposible
ninguna verdadera autonomia politica comprada al precio de la fundamental heteronomia religiosa [...] la
teologia de la liberacion liberaréd a sus usuarios de todo, menos de la teologia, que es de lo primero que hay
gueliberarse.
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todas'y cada una de sus manifestaciones.

Como no ha de dgjar indiferente ala republica qué hacen los catdlicos romanos, los evangdlistas,
los ortodoxos o los hebreos, o cuaquier otra denominacion. Muy en especial, desde luego, nuestra
gran asignatura pendiente, como ya he dicho d principio, es la supreson de los privilegios de la
ICR.

Shlo los laicos, desde nuestra posicion de lucha contra las exorbitancias permitidas 0 soportadas a
laICR, tenemos la legitimidad de pedir la injerencia democrética de los poderes publicos en lavida

de las confesiones religiosas.

7.- Tengo para mi, en suma, que todas las religiones deberian contar con su Voltaire, dguien que
desde dentro de su entorno cultural sea capaz de combatir con autoridad intelectud € fanatismo:
cas siempre los bribones guian a los fanaticos y ponen el pufial en sus manos, se parecen al
vigo de la montafia, que hacia, seguin se dice, gozar de las alegrias del paraiso a los imbéciles
y les prometia una eternidad de placeres, del que les habia hecho concebir la fruicién
anticipada, con la condicién de que asesinaran a las personas que é nombraria™. ¢No

resuenan con tragica actualidad estas paabras escritas en 1765?

Puede hablarse, probablemente, de religiones laicas, gque son aguéllas que se adaptan con mas o
menos naturdidad a la primacia de la replblicay ala diversidad de creencias. Para dlo, lardigion
ha de ser ilustrada, es decir, debe dgarse iluminar por la razon y didogar con dla, lo que
necesariamente implicara la aceptacion de la duda, la vaoracion postivade lareligion comparaday
la concesion a los fieles de mérgenes de autodeterminacion éiica. Esta es la rdligion compatible con
larepdblicay con las demés religiones y creencias, incluida la pura militanciaen € librepensamiento.
Ciertamente, una parte de las religiones dd Libro ha dado pasos en este sentido liberdizador, que
permiten desde € didogo ecuménico hasta férmulas de religiosdad respetuosas de un cierto nivel

de libre examen. Pero, a la vez, acechan nuevos pdigros que refuerzan @ fundamentalismo

18

VOLTAIRE: Diccionario filosofico, Temas de Hoy, Madrid, 2000, Tomo |1, entrada fanatismo.
1



dogmético claramente orientado a control politico religioso de la gente como la creciente influencia
de Opus Del y de los Legionarios de Cristo 0 Regnum Chirsti en los partidos esparioles de
derecha, la beligerancia politica de la conferencia Episcopa contra las reformas liberdizadoras del

Derecho civil de familia impulsadas por @ presidente Rodriguez Zapatero o la permisividad oficid

hacia la politicaidamizadora de Arabia Saudi en Espafia, s0l0 recientemente rectificada

8.- La defensa de la republica, mediante d fomento de la laicidad, requiere que la politica
eclesadtica de las adminigtraciones publicas se oriente decididamente hacia la disminucidn de la
fuerza de los fundamentdistas —{legando, en casos excepciondes, a la prohibicion, S menester
fuere- y a la dianza con los sectores ilugtrados de todas las confesiones. De nuevo, puede
sorprender mi propuesta. En nombre de la neutrdidad del Estado se defiende la no injerencia en
materia religiosa. Es un espgismo que no tiene en cuenta que la pervivencia de la laicidad vy, por
tanto, de la republica, depende dd mantenimiento activo de la sujecion de las religiones d
ordenamiento juridico, lo cud sO0lo es verdaderamente factible s los agentes principaes

corresponden a opciones religiosas moderadas.

-yl =

1.- Como soy esencidmente optimista, creo que € futuro hdla en € presente dgunos indicios de
avance en ladireccion correcta, es decir en la de construccion de un espacio publico alimentado por
una ética civil compartida por todos los ciudadanos. Estos indicios se derivan de la constatacion de
que lalaicidad es hoy un vaor politico centra de la vida politica espafiola, como se demuestra por
au relvindicacion por muchos exponentes de los gobiernos de izquierda de Espafia y de agunas
regiones como Catdufia y por los furibundos atagues que la laicidad recibe desde la cadena de
emisoras de radio de la Conferencia Episcopa 0 desde los autores vinculados a los sectores mas
reaccionarios del catolicismo.

Hay razones, decia, para la esperanza. En Catdufa, la Liga por la Laicidad ha firmado un
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convenio con @ gobierno de la Generalitat que supone un compromiso oficia con los valores
republicanos y dgunos ayuntamientos han empezado a aprobar mociones de adhesion a ese
convenio. Este movimiento se extendera como una mancha de aceite. Pero, mientras tanto, €
combate laico hallard una encrucijada en d problema de la ensefianza de la rdligion en la escuda, 1o

que aconsgja volver atratar brevemente la cuestion.

2.- En efecto, la polémica sobre la ensefianza de la religion en las escudlas centra hoy en Espafia d

debate sobre € futuro de lalaicidad. La ICR ha conseguido mantener a estas dturas del siglo XX

una asignatura de religion con profesores nombrados por los obispos y pagados por € Estado, de
caécter précticamente obligatorio y evauable a efectos dd curriculum escolar. La legidacion
todavia vigente establece una asignatura de cultura, vaores y rdigion con dos modalidades, una
confesond (catdlica, en la mayoria de los casos, con una posibilidad més tedrica que red de que
sea evangdidta, idamica o isradlita) y una aconfesona. Se pretende ensefiar 1o que se denomina
“hecho religioso”. El actud gobierno dd Sr. Zapatero ha anunciado la optatividad de la religion, su
excluson dd curriculum 'y la supresion de materias dternativas. Se ha discutido, Sin dcanzarse una
solucion, sobre una asignatura de educacion para la ciudadania. No seria justo negar que éste esun
paso adelante que retorna d sstema aplicado bgo la primera adminigtracion socidista (1982-
1996), y demuestra la vaentia del presidente Rodriguez Zapatero a enfrentarse d poderoso |obby
catdlico, pero es todavia una medida timida e incompleta, a mantener lardigion dentro dd horario

escolar y hacerlo mediante la financiacion publica dd profesorado.

3.- El ssgema educetivo basico admite en Espafiala pluralidad de centros (libertad de ensefianza del
articulo 27.1 de la Congtitucidn) sin perder su carécter de ambito de redizacion de un derecho y de
un deber fundamentaes de las personas. El espacio publico educativo es de insercion obligatoria
porque es una garantia de la iguddad de los ciudadanos (articulo primero de la Condtitucion) y
porgue es la via de creacién de una republica de hombres y mujeres libres destinados a vivir
democréticamente. Los nifios y adolescentes pertenecen exclusivamente alarepublica, circungtancia

gue convierte en inadmisibles los sgnos de diferenciacion identitaria de carécter religioso o racial.

Asi lo entienden los articulos 27.2 de la Congtitucion espaiiola d definir los limites de la educacion,
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ya que su objeto ha de ser € pleno desarrollo de la personalidad humana en € respeto a los
principios democréticos de convivenciay a los derechos y libertades fundamentaes, y d articulo
274 que otorga a la ensefianza bésica los caracteres de obligatoriedad y gratuidad. De la
interpretacion de estos dos preceptos se desprende que la ensefianza bésica (en la actuaidad hasta
los dieciséis afios) es un derecho de los ciudadanos pero que es, sobre todo, como he sefidado a
principio de mi intervencion, un deber. Este deber implica la creacion de un espacio publico
educativo (con independencia de que la escuela sea publica, concertada o priveda) d cud se
adscriben todos los menores de dieciséis afios (o acepten 0 no sus padres) y en @ cud la

caracteristica dominante es la transmision (tedrica, practicay vivida) de los vaores congtitucionales.

4.- LalCR hainggtido einsste, alaluz dd acuerdo concordatorio de 1979, en romper € espacio
publico educeativo, mediante la exigencia de que se ensefie religion catdlica en todas las escudas,
con profesorado, ademés, nombrado por los obispos y pagado por € Estado, como ya he
mencionado antes. Esto llevd d edtablecimiento de la opcion éicardigion en las escudas,
subdtituida por la opcidn rdigion-otras actividades en 1994 d haber consderado € Tribund
Supremo contrario d ordenamiento que quien eegia religion se viera privado de laformacion ética
El afio 2003 € Gobierno descaradamente clerica de Sr. Aznar introdujo una asignatura de religion
con diversas modalidades.

La aparente plurdidad de la norma comentada, que incluia una opcidn no confesional del estudio
de la religidn, era sdlo una trampa. Primero, porque, como he dicho, segregaba a la escuela en
comunidades religiosas diferenciadas. Segundo, porque la materia * hecho religioso” no confesiond
implicaba la generdizacion de la transmisidén de conceptos acientificos, basados en las tradiciones
religiosas, pero, sobre todo, en lavision catdlico-romana del mundo.
La ensefianza de la rdligion catdlica es, por tanto, de oferta obligatoria para las escudas y de
peticion voluntaria por los dumnos, incluso bgo € escenario descrito por € actua Gobierno
socidista. Lo mismo sucede con otras tres confesiones (evangdlica, idamica e isradlita), aunque con
un apoyo todaviamuy pequefio por parte de los poderes publicos. De estaforma e espacio publico
comun de la escuda se ve disgregado por las opciones religiosas y moraes de los padres de los
aumnos y se produce un rompimiento radical de laigualdad a introducirse un eemento identitario
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diferenciador. En mi opinion, que comparto con € movimiento laicista epafiol y con un reciente
pronunciamiento del Consgo Escolar ddl Estado, la solucion se hdla en la aconfesondidad del
Estado recogida en € articulo 16.3 de la Congtitucion (ninguna confesion tendra caracter
estatal), lo que comporta la separacion de las iglesas y dd Estado: la rdigion y la mord como
doctrinas no deben ensefiarse en la escuela, Sno en las respectivas ingtituciones religiosas o de otra
naturaleza.

5.- No parece, sn embargo, que éta sea la via més probable en € futuro inmediato, a nmenos
mientras no se replantee seriamente @ estatuto juridico de la ICR en Espaia. Los laicos espafioles
nos mantendremas activos en este combate. Ensefiar 0 no religion en la escuela pablica o en la
escuela financiada con fondos publicos no es una verdadera opcion: laexcluson delardigion esun
imperativo democréatico inexcusable. En primer lugar, por la incompatiblidad entre la republica de
los ciudadanos y |os diferentes rebarios —a expresion es biblica- de losfiles. En segundo lugar, por
respeto a las diferentes religiones como opciones de vida persond. La laicidad es € terreno de
juego comin en d que todas las convicciones tolerantes admiten con naturdidad la convivencia
entre dlas. Lo vuelvo a decir findmente: por respeto a las religiones y en defensade ladignidad de
las personas en @ seno de la republica, lardigion ha de ocupar su lugar en d templo y abandonar

definitivamente la escuda
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